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Fondacija za razvoj ekonomske nauke (FREN), kao lokalni partner Svetskog ekonomskog foruma
(SEF), ovom sazetom studijom ima za cilj da prikaZze poziciju Srbije prema dostignutom nivou
konkurentnosti za 2019. godinu na osnovu novog revidiranog indeksa globalne konkurentnosti IGK v4.0.
Izvestaj o globalnoj konkurentnosti prvi put prezentovan 1979. godine, pruza uvid u procenu osnovnih
pokretaca produktivnosti i dugoro¢nog privrednog rasta. Na osnovu poslednjeg izvestaja pozicija Srbije ¢e
biti analizirana u odnosu na zemlje iz njenog neposrednog okruzenja, ali i na osnovu faktora koji su doveli
do promene u indeksu i rangu u odnosu na prethodnu godinu i tako uticali na postizanje aktuelne pozicije
Srbije. U dodatku na kraju ove analize nalazi se objasnjenje inoviranog metoda na osnovu kojeg se od 2018.
godine formira Indeks globalne konkurentnosti (IGK) i na bazi kojeg se vr$i rangiranje, Sta je to
konkurentnost zemlje i §ta su naj¢esce nedoumice kad je termin ,,konkurentnost* u pitanju.

Analiza konkurentnosti za 2019. godinu

Prema podacima iz izveStaja Svetskog ekonomskog foruma u 2019. godini Srbija je zauzela 72.
poziciju na rang listi koja obuhvata 141. zemlju sa zabelezenom vrednos¢u IGK od 60,9. Ostvarena
vrednost IGK u ovoj godini je nepromenjena u odnosu na prethodnu ali usled napretka koji su ostvarile
pojedine privrede (Juzna Afrika, Hrvatska, Vijetnam, Azerbejdzan, Jermenija, Brazil i Jordan) relativna
pozicija Srbije na rang listi je pogorSana. Vrednost IGK obracunata je u skladu sa novom metodologijom
(tzv. IGK 4.0) koja je po prvi put primenjena prosle godine sa novim intervalom vrednost indeksa koji se
sada krec¢e od 0 do 100. PoSto je sprovedena detaljna revizija na¢ina racunanja IGK, podaci za 2019.
godinu su uporedivi iskljucivo sa podacima iz izvestaja za 2018. godinu i revidiranim podacima za
2017. godini koji su radi dobijanja joS jedne tatke poredenja objavljeni u proslogodiSnjem izveStaju.
Ovogodi$nji izvesStaj SEF-a obuhvata 141 privredu, Sto predstavlja povecanje obuhvata za jednu zemlju u
odnosu na prethodnu godinu. Ponovo su ukljuc¢eni Barbados, Gabon i Madagaskar dok su Liberija i Sijera
Leone izostavljeni iz ovogodiSnjeg izveStaja. Na osnovu vrednosti indeksa u 2019. godinu u Tabeli 1.
vidimo da su gotovo sve zemlje iz okruzenja ostvarile povecanje vrednosti indeksa osim u Albanije koja je
zabeleZila smanjenje vrednosti IGK i Srbije koja je ponovila vrednost iz prosle godine.

Tabela 1. Indeks globalne konkurentnosti (2017-2019.)

2017 2018 2019 Pr};’r“;&‘fdggggfgu“a
Albanija 57,3 58,1 57,6 I
Bosna i Hercegovina 54,5 54,2 54,7 |
Bugarska 62,4 63,6 64,9 2
Hrvatska 60,1 60,1 61,9 Vl
Madarska 63,4 64,3 65,1 2
BJR Makedonija n/a** 56,6 57,3 |
Crna Gora 58,2 59,6 60,8 2
Rumunija 62,2 63,5 64,4 2
Slovenija 68,5 69,6 70,2 2
Srbija 59.2 60.9 60,9 -

Izvor: WEF 2018.
**Usled nemogucénosti da se prikupe podaci za BJR Makedoniju u 2017. godini vrednosti indeksa nije obrac¢unata za ovu godinu
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Od posmatranih zemalja, najveé¢e povecanje vrednosti IGK racunato prema metodologiji 4.0
zabelezila je Hrvatska sa rastom indeksa za 1,8 poena na trenutnih 61,9 od maksimalnih 100. Relativno
osetnije povecanje su ostvarile i Bugarska i Crna Gora od 1,3 i 1,2 poena respektivno. Vrednost koju je
zabelezila Srbija je blago iznad prose¢ne vrednosti od 60,7 poena za svih141. privredu koje su ove godine
obuhvacene. Ipak, najveci broj zemalja iz neposrednog okruZenja Srbije su ostvarile napredak u odnosu na
proslu godinu usled Cega je i prosecna vrednost grupe povecana na 61,9 poena $to je iznad vrednosti Srbije
za ovu godinu.

Sa vrednoscu IGK od 84,8 poena, najbolju poziciju na rang listi u 2019. godini zauzeo je Singapur
i time pretekao SAD koje su u ovoj godini potisnute na drugo mesto sa vrednos¢u IGK od 83,7 poena.
Najveci napredak od privreda u vrhu liste ostvario je Hong Kong koji unapredio svoj rang za Cetiri mesta i
nagao se na tre¢oj poziciji dok su Holandija i Svajcarska na ¢etvrtom i petom mestu.

Najvecu pozitivhu promenu rangova u odnosu na prethodnu godinu ostvarili su Azerbejdzan sa
unapredenjem za 11 mesta, zatim Vijetnam sa skokom od 10 mesta na listi i Kuvajt i Ruanda koji su
poboljsali rang za 10 pozicija. Najvece pogorsanje ranga ostvarili su Iran i Indija koji su zabelezili pad od
10 mesta u odnosu na proslu godinu, dok su Gruzija i Liban pali za osam mesta u odnosu na rang iz prosle
godine.

Promene vrednosti IGK za zemlje iz okruzenja Srbije se odrazile na njihove relativne pozicije ali
ne nuzno u istom smeru. Podaci o ostvarenim pozicijama u ovoj godini prikazani u Tabeli 2 pokazuju da je
Bosna i Hercegovina uprkos blagom poboljsanju vrednosti IGK u odnosu na 2018. godinu pogorsala svoju
poziciju za jedno mesto na listi, dok je Crna Gora uprkos povecanju vrednosti IGK za 1,2 poena skliznula
dva mesta nize na rang listi. Srbija koja je ostvarila istu vrednost IGK kao u 2018. godini je usled boljih
rezultata koje su ostvarile privrede iz neposrednog okruzenja na rang listi, pala za sedam mesta na poziciju
72 dok je Albanija u skladu sa pogorsanjem vrednosti IGK zabelezila ocekivani pad plasmana za 5 mesta.
Ako iskljuc¢imo Sloveniju koja je zabelezila istu poziciju na listi uprkos nesto vi$oj vrednosti IGK u odnosu
na proslu godinu, ostale privrede koje su povecale vrednost IGK su zabelezile i pobolj$anje ranga. Ovo je
najizrazenije u sluc¢aju Hrvatske koja je poboljSala svoj plasman za 5 mesta dok su ostale privreda pomerile
svoju poziciju za jedno do dva mesta blize vrhu. Imajuci u vidu ova pomeranja Srbija je sada u odnosu na
Sloveniju kao najbolje plasiranu privredu iz neposrednog okruzenja loSije rangirana za 37 pozicija i sa
zaostatkom u vrednosti IGK od gotovo 10 poena.

Tabela 2. Rang zemalja prema Indeksu globalne konkurentnosti (2017-2019.)

2017 20182 2018} Prgfggl‘gadﬁfgﬁgi‘:u“a
Albanija 80 76 81 |
Bosna i Hercegovina 90 91 92 [ |
Bugarska 51 51 49 2
Hrvatska 66 68 63 4
Madarska 48 48 47 2
Severna Makedonija n.a.** 84 82 2
Crna Gora 73 71 73 I
Rumunija 52 52 51 2
Slovenija 35 35 35 -
Srbija 70 65 72 !

Izvor: WEF 2018.

1) izvestaj obuhvata 137 zemalja

2) izvestaj obuhvata 140 zemalja

3) izvestaj obuhvata 141 zemlju

**Usled nemogucénosti da se prikupe podaci za BJR Makedoniju u 2017. godini vrednosti rang nije obracunat za ovu godinu.

Na osnovu detaljnog pregleda ostvarenih rezultata na nivou pojedinacnih stubova konkurentnosti
moze se zakljuciti da je u odnosu na 2018. godinu Srbija zabelezila poboljsanje kod osam stubova
konkurentnosti, kod tri stuba je ostvaren losiji rezultat dok je vrednost indeksa kod jednog stuba ostala
nepromenjena. Stubovi koji su imali pozitivan doprinos vrednosti IGK u odnosu na proslu godinu su:
Institucije, Infrastruktura, Vestine, Trziste rada, Finansijski sistem, Veli¢ina trzista, Dinamika poslovanja i
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Sposobnost za inoviranjem. Najveci pozitivan doprinos duguje se stubu konkurentnosti Dinamika
poslovanja, kod kojeg je vrednog na nivou stuba povecanja za 2,2 poena u odnosu na 2018. godinu.
Povecanje vrednosti IGK na nivou ovog stuba posledica je boljih ocena dobijenih iz ankete privrednika
koju SEF svake godine sprovodi u cilju merenja dimenzija koje drugacije nije mogucée obuhvatiti. Deo ovog
stuba koji meri kvalitet i slozenost administrativnih postupaka za vodenje posla i prati se na osnovu
uporedivih medunarodnih podataka, ostvario je minimalni napredak 0,15 poena. Drugi element stuba koji
posmatra nivo preduzetnicke kulture i prati se iskljucivo na osnovu ocena iz upitnika, ostvario je za oko 4,2
pena bolji rezultat u odnosu na proslu godinu.

Drugi najve¢i pozitivan doprinos duguje se stubu Finansijski sistem ¢ija je vrednost indeksa
povecana za 1,5 poena u odnosu na rezultat iz 2018. godine. Ovaj stub se sastoji iz podstubova Dubina i
Stabilnost sistema. Oba podstuba su ostvarila bolje rezultate u odnosu na proslu godinu pri ¢emu su rastu
najvise doprineli ponovo znatno bolji rezultati odgovora iz ankete privrednika (u proseku 4,9 poena vise)
koje se ticu ove dimenzije. Sa druge strane nizi nivo kapitalizacije trzista i manji nivo kredita plasiranih
privatnom sektoru u procentu od BDP su negativno doprinosili rastu vrednosti indeksa za ovaj stub.

Povecanje vrednosti indeksa od 1,1 poena na nivou stuba VeliCina trziSta je takode pozitivno
doprinosila vrednosti ukupnog IGK za Srbiju u ovoj godini. Ovaj stub aproksimiran je kroz vrednosti dva
indikatora: uvoz iskazan u procentima BDP-a i BDP prema paritetu kupovne mo¢i u medunarodnim
dolarima po baznim cenama iz 2011. godine.

Stub Institucije je u ovogodisnjoj verziji izveStaja pretrpeo odredene promene koje se odnose na
ukljucivanje novog podstuba - Orijentisanost vlasti ka budu¢nosti. U proslogodisnjoj verziji izvestaja ova
dimenzija je bila ukljucena preko jednog indikatora dok se sada javlja kao zasebni element stuba Institucije
i njegovu vrednost odreduje 7 indikatora koji se jednim delom dobijaju na osnovu odgovora iz ankete
privrednika a delom iz medunarodnih uporedivih baza. Vrednost indeksa na nivou stuba Institucije
povecana je za 0,9 poena u odnosu na rezultat iz 2018. godine ¢emu su najvise doprineli bolji odgovori na
pitanja iz ankete ali i neSto manji broj ubistava na hiljadu stanovnika u poredenju sa ostalim zemljama, kao
i vrednost indeksa socijalnog kapitala koji se preuzima iz baze Legatum Indeks Napretka®.

Tabela 3. Vrednost IGK po stubovima konkurentnosti (2017-2019.)
2017 Promene 2018 Promena 2019

1. Institucije 53,0 ] 51,6 52,5
2. Infrastruktura 71,9 73,0 73,8 Podriavajuc’e
3. Usvajanje IKT-a 55,3 56,9 ] 52,6 okruzenje
4. Makroekonomska stabilnost 70,0 75,0 = 75,0
5. Zdravstvo 80,9 81,5 79,0 . . .
o &l Ljudski kapital
6. Veitine 65,7 67,5 68,2
7. Triiste dobara 54,7 56,5 [} 54,6
8. Trziste rada 60,5 61,5 62,1 "
S, Trziste
9. Finansijski sistem 51,9 55,9 57,4
10. Veli¢ina trzista 50,2 50,7 51,8
11. Dinamika poslovanja 59,3 60,9 63,1 . . .
S Ekosistem inovacija
12. Sposobnost za inoviranjem 371 39,7 40,2

Izvor: WEF 2018.

Rezultat stuba Infrastruktura povecan je za 0,8 poena u poredenju sa proslom godinom ¢emu je
najvise doprinelo povecanje pojedinacnog indikatora - Putna povezanost - koji je uvecan za 8,39 poena u
odnosu na proslu godinu. Ocena kvaliteta puteva koja se dobija iz ankete privrednika je takode nesto bolja
u odnosu na proslogodisnju ali su ostali indikatori unutar ovog stuba (kako oni koji se dobijaju na osnovu
ankete, tako i oni koji se preuzimaju iz medunarodnih uporedivih baza) zabelezili slabije rezultate. Ipak, to

3 Legatum Institute, The Legatum Proseprity Index 2018 (http://www.prosperity.com/about/resources)
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pogorsanje je relativno manje u poredenju sa skokom koji je zabelezio indeks putne povezanosti tako da je
vrednost celokupnog stuba zabelezila rast u odnosu na proslu godinu.

Poboljsanje vrednosti koje je zabelezeno kod stuba Vestine iznosi 0,7 poena i najveéim delom se
duguje znatno boljem odgovoru na pitanje iz ankete koje prati jednostavnost pronalazenja obucenih radnika
(poboljsanje prosecnog odgovora za 0,3 poena Sto nakon normalizacije u poredenju sa ostalim zemljama
predstavlja rast od 5,6 poena na skali 0-100). Takode je bolje ocenjen i kvalitet strucnih $kola i obuka i
insistiranje na kritickom rasudivanju u nastavi. Bolji rezultati unutar ovog stuba postignuti su i kod
pojedinih ,.tvrdih* indikatora koji prate broj uc¢enika na jednog u ucitelja u skolama, ocekivani broj godina
Skolovanja, kao i prosecan nivo obrazovanja populacije. Ono gde je zabeleZen losiji rezultat u odnosu na
proslu godinu su vestine maturanata, digitalne vestine na nivou populacije i obim obucenosti zaposlenih u
nastavi.

Bolji rezultat od 0,6 poena zabelezen je kod stuba Trziste rada koje se u najvecem delu formira na
osnovu odgovora iz ankete privrednika. Znatno bolje vrednosti odgovora su zabelezene kod pitanja koje
prate naCin zaposljavanja i otpustanja radnika, aktivne politike zaposljavanja i1 oslanjanja na profesionalni
menadzment u poslovanju preduzeca. Istovremeno su dobijeni loSiji odgovori na pitanja o internoj
mobilnosti radnika, vezi izmedu zarade i produktivnosti, prava radnika i fleksibilnosti odredivanja zarade
usled Cega nije ostvaren znacajniji rast vrednosti indeksa celokupnog stuba.

Porast od 0,5 poena ostvaren je na nivou stuba Sposobnost za inoviranjem kao posledica napretka u
broju nauc¢nih publikacija, izdacima za istraZivanje i razvoj u % od BDP-a, kvalitetu nau¢nih institucija,
prijavama novih robnih marki, kao i boljim odgovorima na pitanja o diversifikovanosti radne snage,
saradnji izmedu klju¢nih predstavnika i sofisticiranosti kupaca. Napredak na nivou stuba je delimi¢no
neutralisan usled losijih odgovora koji su ispitani preduzetnici dali na pitanje od razvijenosti klastera u
privredi kao i usled smanjenja broja prijava za patente i medunarodne kopronalaske.

Stub Makroekonomsko okruzenje je imao neutralan uticaj na ukupnu vrednost indeksa posto je
ponovljena vrednost iz prosle godine od 75 poena. Kao §to je u proSlogodisnjem izvestaju istaknuto, ovaj
stub je pretrpeo znacajne promene u smislu na¢ina pracenja sto je dovelo do toga da ¢e se vrednost indeksa
za ovaj stub mnogo sporije menjati ali ¢e u slucaju promena one biti znatno izraZenije u intervalima od po
5 poena.

Tabela 4. Rangovi pojedinacnih stubova konkurentnosti (2017-2019.)

2017 2018 2019 Broj mesta Promena
1. Institucije 65 76 75 +1 2
2. Infrastruktura 50 48 51 3 [ |
3. Usvajanje IKT-a 57 60 77 -17 [ |
4. Makroekonomska stabilnost 95 64 64 = -
5. Zdravstvo 67 67 76 9 [ |
6. Vestine 58 56 55 +1 2
7. Triiste dobara 78 66 73 -7 [ |
8. Triiste rada 54 52 54 2 [ |
9. Finansijski sistem 97 79 82 -3 [ |
10. Veli¢ina trziSta 74 75 74 +1 7
11. Dinamika poslovanja 59 59 54 +5 2
12. Sposobnost za inoviranjem 65 56 59 -3 I

Izvor: WEF 2018.

Od tri stuba kod kojih je zabeleZeno smanjenje vrednosti indeksa najveci pad je ostvario stub
Usvajanje IKT-a od 4,3 poena u poredenju sa vrednosc¢u iz prosle godine. Koliki je intenzite ove promene
dovoljno govori Cinjenica da je pad indeksa samo ovog stuba gotovo u potpunosti neutralisao pozitivan
doprinos tri stuba kod kojih je zabeleZzeno najvece povecanje vrednosti indeksa. [zvor pogorSanja vrednosti
indeksa krije se u smanjenju broja pretplatnika mobilne telefonije u odnosu na proslu godinu kao i
pretplatnika fiksnog Sirokopojasnog interneta, dok je povecanje ucesc¢a korisnika interneta u celokupnoj
populaciji donekle ublazilo pad prethodne dve navedene vrednosti.
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Osetno smanjenje vrednosti na nivou stuba konkurentnosti je zabelezeno i kod Zdravstva ¢iji indeks
je smanjen za 2,5 poena u odnosu na 2018. godinu. Ovaj stub se prati samo pomocu indikatora o¢ekivane
godine zdravog Zivota, koje su u odnosu na proslu godinu za Srbiju smanjene sa 66,1 na 65,3 godine za
novorodencad®*.

Negativan doprinos povecanju IGK zabelezeno je i1 kod stuba TrziSte proizvoda ¢ija vrednost
pojedinacnog indeksa je smanjena za 1,9 poena u poredenju sa vrednos$cu iz prethodnog izvestaja. Pad je
rezultat losijih ocena koje su ispitanici dali na pitanja iz ankete o korporativnoj dominaciji od strane
nekoliko preduzeca, konkurencije na trzistu profesionalnih, maloprodajnih i mreznih usluga, kao i na
pitanje o stepenu kompleksnosti sistema carinskih tarifa.

Pad vrednosti na nivou pojedina¢nih stubova se posledi¢no odrazio i na njihov losiji plasman kada
se Srbija uporedi sa ostalim privredama u ovogodi$njem izveSaju. Ipak ono $to se istice je da uprkos
povecanju vrednosti indeksa kod Cetiri stuba je takode zabelezeno pogorSanje pozicije. Najveci pad od 17
mesta ostvaren je kod stuba Usvajanje IKT-a koji je zabelezio najveéi pad vrednosti indeksa, dok je usled
manje vrednosti indeksa stub Zdravstvo pogorSao svoju poziciju za 9 mesta na rang listi. Trziste dobara je
zabelezilo lo§iji plasman za 7 mesta, dok su stubovi Infrastruktura, Trziste rada, Finansijski sistem i
Sposobnost za inoviranjem loSije plasirani za 2-3 mesta u odnosu na izvestaj iz 2018. godine. Sa druge
strane napredak je ostvaren kod Cetiri stuba ali sa relativno malim pove¢anjem za 1. mesto u slucaju stubova
Institucije, Vestine 1 Veli¢ina trziSta i poboljSanjem za 5 pozicija kada je stub Dinamika poslovanja u
pitanju.

Slika 1. Uporedni prikaz vrednosti stubova za Srbiju i prosek zemalja Evrope i Severne Amerike
Institucije

100

Sposobnost za inoviranjem a0 Infrastruktura

Dinamika poslovanja Usvajanje IKT-a

Veli¢ina trzista Makroekonomska stabilnost

Finansijski sistem Zdravstvo

Trziste rada Vestine

TrziSte dobara

e Srbija =~ ===@===Evropa i Severna Amerika e @== Evroazija +e<@e* Prosek

Kada se posmatra trenutna pozicija Srbije prema stubovima konkurentnosti u odnosu na ostale
privrede, zakljuCuje se da u odnosu na prosek svih privreda imamo bolje rezultate kod stubova koji prate
kvalitet i razvijenost Infrastrukture, Zdravstva i Vestina dok zaostajemo u dimenzijama Usvajanja IKT-a,
Makroekonomske stabilnosti, Finansijskog sistema, Trzista rada i Veli¢ine trzista. U preostalih pet stubova
ostvarujemo rezultate na nivou proseka pri ¢emu je to obi¢no iznad vrednosti za prosek zemalja Evroazije.

4 http://www.healthdata.org/
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Ipak, u odnosu na privrede Evrope i Severne Amerike evidentno zaostajemo u svim dimenzijama
konkurentnosti pri ¢emu je to najizrazenije kod stubova Usvajanje IKT-a, Makroekonomska stabilnost,
Sposobnost za inoviranjem i TrziSte rada. Razlika izmedu vrednosti IGK Srbije i najlo$ije rangirane
privrede Cada iznosi 25,8 poena, dok za Singapurom koji je prvoplasirani zaostajemo za 23,9 poena. Ove
relativno sli¢ne vrednosti pokazuju da je Srbija presla prvu polovinu puta ali ono §to je poznato iz
dosadasnjih izvestaja je da su mnogo ucestalije promene u grupi nerazvijenih zemalja koje uz relativno
male promene mogu znatno da unaprede svoju konkurentsku poziciju, nego sto je to slucaju u grupi srednje
i visoko razvijenih privreda koje se nalaze ispred Srbije na listi. To pokazuju i podaci iz prethodnih deset
godina kada je uprkos iznosu fiskalnog stimulusa od preko 10 biliona dolara na globalnom nivou, vec¢ina
privreda i dalje ostala zarobljena u fazi niskog ili blagog rasta produktivnosti. Opasnost od globalnog
usporavanja konkurentnosti dodatno je naglasena poslednjih godina usled povecanja trgovinskih tenzija,
rastuce neizvesnosti kao i ekoloskih i drustvenih izazova koji su sve prisutniji.

O revidiranom Indeksu globalne konkurentnosti (IGK v4.0) i Sta on meri

SEF je u novom globalnom izvestaju o kretanju konkurentnosti u 2018. izvr§io znacajnu reviziju
dosadasnje metodologije koja se koristila za procenu konkurentske pozicije privreda. I dalje se
konkurentnost prati na osnovu 12 stubova konkurentnosti ali je njihova pozicija, struktura i nacin
kalkulacije promenjen, kao i imena. Ovogodisnje izdanje izvesStaja donosi odredene promene u okviru
posmatranja stubova konkurentnosti ali su one sprovedene tako da ne remete uporedivost ovogodiSnjeg
izvestaja sa rezultatima iz 2018. godine.

Slika 2. Pregled rasporeda i naslova novih stubova prema metodologiji IGK v4.0 u odnosu na prethodne
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Metodologija IGK v3.0 Metodologija IGK v4.0
E? Institucije > 0 Institucije
44 Ifrastruktura > Infrastruktura

Makroeknomsko okruzenje e Usvajanje IKT-a
Zdravstvo i primarno
obrazovanje 9 Makroekonomska stabilnost

57 Visoko obrazovanje i obuka @ Zdravstvo

6 Veitine

&7 Efikansost triiéta dobara

Efikasnost trzifta rada 0 Triiéte dobara
Razvijenost finansijskog Triiite rada
trzidta

Tehonoloéla osposobljenost

o
e Finansijski sistem
®
(07}

Velig¢ina trzista S, SR Veli&ina triiéta
Sofisticiranost poslovanja SesNNENELLLL LIt s s s st s ssnnsssssnas Dinamika poslacvanja
Inovacije > S

0 Sposobnost za inoviranjem

Proslogodisnja promena metodologije uticala je ne samo na broj indikatora koji se koriste za
pracenje 12 stubova konkurentnosti (umesto ranije koriS¢enih 114 indikatora, prosle godine je upotrebljeno
98 indikatora od ¢ega su 64 indikatora u potpunosti novi), ve¢ i na drugaciju klasifikaciju indikatora unutar
stubova kao i promenu u izvoru podataka koji se koriste. Promena je izvrSena tako da su ,,meki‘ indikatori
koji se dobijaju na bazi Ankete privrednika (EOS) zamenjeni objektivnim pokazateljima gde god je to bilo
moguce. Usled toga je uticaj indikatora percepcije na kona¢nu vrednost IGK smanjen sa na 30% c¢ime je
znafajno povecana objektivna uporedivost IGK izmedu zemalja. Za vrednosti indikatora percepcije
(,,mekih*) primenjuje se metod ponderisanja pokretnih proseka gde na kona¢nu vrednost uticu i odgovori
iz prethodne godine kako bi se dodatno smanjile prevelike oscilacije u vrednosti odgovora.

Od proslogodisnjeg izvestaja napuStena je i metoda grupisanja privreda u faze razvoja na osnovu
kojih su se primenjivali razli¢iti ponderi za uticaj pojedinih grupa stubova na kona¢nu vrednost IGK. Indeks
se sada racuna za sve privrede na isti nacin i konac¢na vrednost IKG je jednostavan prosek od 12 stubova,
tako da implicitna tezina svakog stuba iznosi oko 8,3% (1/12). Vrednosti stubova konkurentnosti i
indikatora unutar stubova su transformisani na skalu 0-100 pri cemu je 0 najlosija vrednost dok je 100
maksimalna ocena. Obrazlozenje je da, kako se nastavlja 4IR, svi faktori konkurentnosti imaju slican uticaj
na konkurentsku poziciju privrede, bez obzira na nivo dohotka tako da se svaki stub se moze smatrati
potencijalnim prioritetom. Automatizacija ima potencijal da uspori razvoj zemlje koja se oslanja na niske
troskove rada u proizvodnji. Rodrick (2015) je, na primer, pokazao da je privredni rast u mnogim zemljama
u razvoju baziran na sektoru usluga, dok nove industrijske zemlje pocinju da se deindustrijalizuju mnogo
ranije nego zapadne zemlje. Istovremeno, IKT smanjuju informacione barijere i omogucava brzi transfer
ideja, tehnologija i nematerijalnih proizvoda Sirom sveta, otvarajuci time nove mogucnosti za ekonomije u
razvoju. Na bazi ovih saznanja novi IGK v4.0 ne odreduje jedinstveni put kojim se moze ostvariti
prosperitet, ve¢ nagraduje zemalja koje ostvaruju napredak kroz revolutivne promene i kaznjava one koji
zanemaruju bilo koji aspekt konkurentnosti, bez obzira na fazu razvoja.
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Usled promena metodologije koja je izvrSena u nacinu ra¢unanja indeksa i nove strukture
stubova, vrednost IGK kao i ranga nije uporediva sa prethodnim izdanjima izveStaja SEF-a!!!
Uporedivost je moguéa samo sa vrednostima IGK iz proslogodiSnjeg izvestaja za 2018. godinu kao i
preracunatih vrednosti iz 2017. godine koji su objavljeni u izvestaju iz 2018. godine kako bi se dobila barem
jedna vremenska tacka za prac¢enje promena u 2018. godini. Kao i u prethodnim verzijama indeksa, IGK
v4.0 posmatra konkurentnost privreda kroz faktore koji su klju¢ni faktori produktivnosti, Sto se smatra
najvaznijom determinantom dugoro¢nog privrednog rasta. Uzro¢na veza od produktivnosti do privrednog
rasta i povecanja prihoda je Cvrsto utemeljena u teoriji 1 utvrdena je empirijski. Indikatori koji prate
performanse konkurentnosti u novom IGK v4.0 objasnjavaju viSe od 80% varijacija u nivou prihoda i 70%
varijacija u dugoro¢nom rastu u analiziranim privredama. Novi IGK v4.0 strukturiran je kroz 12 glavnih
pokretaca produktivnosti ili ,,stubova‘ (Slika 2), €iji ¢e se uticaj na privredni rast povecavati sa Sirenjem
efekata Cetvrte industrijske revolucije (4IR). Stubovi su za razliku od prethodne metodologije sada
grupisani u Cetiri srodne kategorije: Podrzavajuce okruzenje, Ljudski kapital, Trzista i Ekosistem inovacija.
Ove cetiri kategorije koriste se samo u svrhe prezentacije i ne uti¢u na nacin kalkulacije IGK.

Osnovna ideja iza promene metodologije vezana je sve ve¢i uticaj IKT na privredni razvoj i
¢injenicu da transfer znanja i tehnologija moze da smanji vreme koje je nerazvijenim privredama potrebno
da bi smanjile zaostajanje za razvijenim privredama. Ipak, na osnovu ovogodisnjih podataka zakljucuje se
da je za ozbiljniji primene IKT ali i podsticanja primene inovativnih tehnologa potrebno obezbediti
kombinaciju razlic¢itih faktora koji medusobno nisu supstitutivni (efikasna administracije, fizicka
infrastruktura, pozitivan stav prema preduzetnickom ponasSanju, ljudski kapital, podsticajne institucije, ...).
Usled toga, samo je mali broj zemalja uspeo da obezbedi odgovarajuce uslove brzi razvoj i primenu
inovativnih tehnologija.

Za razliku od prosle godine kada je stub konkurentnosti Institucije bio predstavljen kroz sedam
podstubova u koje je bilo grupisano 20 indikatora kvaliteta institucija, u ovogodiSnjem izvestaju je dodata
nova osma dimenzija ,,Orijentisanost vlasti ka buducnosti“. U proslogodisnjem izvestaju ovaj aspekt
kvaliteta institucija je bio obuhvacen putem istoimenog indikatora dok je u ovogodisnjem izvestaju postao
zaseban podstub koji se racuna kao prosecna vrednost sedam indikatora. Od ovih sedam indikatora Cetiri
su Cetiri se racunaju na osnovu ankete privrednika dok su preostala tri preuzeta iz medunarodnih baza koje
prate napredak u aspektima vlasti koji se regulacije u oblasti zivotne sredine, obnovljivih resursa i
energetske efikasnosti. Usled toga je ukupan broj indikatora koji se koriste za pracenje stuba Institucija
povecan na 26, dok je na nivou ukupnog IGK broj indikatora koji se koriste racunajuci i ostale promene
povecan sa 98 na 103.

Izvor za indikator transparentnosti budzeta koji se pratio unutar stuba Institucije sada se prati na
osnovu Indeksa otvorenosti budZeta® posto je prethodni indikator prestao da se objavljuje.

Unutar stuba konkurentnosti TrziSte dobara viSe se ne koristi Indeks restriktivnosti trgovine
uslugama posto je promenjena metodologije obracuna ovog indeksa uz izostanak obra¢una vrednosti za
proslu godinu. Time je onemoguceno uporedivanje izmedu zemalja i izmedu godina ali SEF naglasava da
to ne znaci da trziSte usluga nije bitan element konkurentnosti.

Na kraju u okviru stuba Trziste rada indikator unutra§njem mobilnosti rada se ne obracunava za
gradove-drzave posto je koncept unutrasnje mobilnosti od malog znacaja za privrede poput Bahreina, Hong
Konga, Kuvajta, Malte, Singapura i sli¢no.

Analiza stubova konkurentnosti jasno pokazuje da su u mnogim zemljama osnovni uzroci
usporenog rasta nesposobnost da se iskoriste nove moguénosti koje nudi 4IR u vidu savremenih tehnologiju
u kombinaciji sa "starim" problemima privrednog razvoja u vidu losih institucija, infrastruktura i vestine
kojima radnici raspolazu. Snazne institucije su osnovni pokreta¢ kako produktivnosti tako i dugoro¢nog
rasta. Kvalitet institucionalnog okruzenja u velikoj meri odreduje stepen razvijenosti tehnologije 1 fizickog
1 ljudskog kapitala koji predstavljaju osnove izvore razlika u dohotka u zemljama. Vaznost ovih bazi¢nih
determinanti za ekonomski napredak uticao je da prvi od 12 stubova IGK 4.0 meri kvalitet i razvijenost
institucija. Uredivanjem nacina na koji se pojedinci organizuju i oblikovanjem ekonomskih transakcija,
institucije ¢ine okosnicu ekonomske aktivnosti i blagostanja u drustvu. Bez razvoja institucionalne

3 https://www.internationalbudget.org/open-budget-survey/open-budget-index-rankings/

Srbija 11000 Beograd e Kamenicka br.6 e Tel/Fax: +381 11 3021-069 « E-mail: office@fren.org.rs « www.fren.org.rs



Fra Fondacija za razvoj
ekonomske nauke

infrastrukture unapredenja ostalih stubova moguca su uz drasti¢no rastu¢e marginalne troskove, na osnovu
¢ega je dugoroc¢no unapredenje zivotnog standarda na ovaj nacin neizvodljivo.

Paralelno sa razvojem konkurentske pozicije neophodno je voditi racuna i o stepenu nejednakosti i
zastiti zivotne sredine. Vremenske nepogode i problemi globalnog zagrevanja predstavljaju ogranienje na
planetarnom nivou sa tendencijom pogorsanja ukoliko se ne promeni pristup od strane zemalja koje su
najvise zasluzne za njih. Otvaranje privrede ka medunarodnoj konkurenciji i liberalizacija trzista dobara,
kapitala i rada predstavlja jedan od nac¢ina dodatnog unapredenja konkurentske pozicije, Sto potvrduju i
ovogodisnji podaci. Ipak, politike usmerene ka brzoj integraciji u medunarodna trziSta neophodno je
sprovoditi u koordinaciji sa politikama osnazivanja izloZenih grupa (radnika, malih preduzeéa) u cilju
sticanja neophodnih vestina za rad u novom okruzenju.

Konkurentnost i konkurencija

Imajuéi u vidu kompleksnu strukturu IGK-a, konkurentnost koju reprezentuje mogli bismo grubo definisati
kao skup institucija, politika i ¢inilaca koji odreduju stepen produktivnosti zemlje. Nivoom konkurentnosti
izrazava se kapacitet nacionalne privrede da u srednjoroénom periodu generiSe odrzivi ekonomski rast na
postoje¢em nivou razvijenosti. Polazeé¢i od definicije konkurentnosti ukaza¢emo na terminolosku razliku
izmedu konkurentnosti i konkurencije, jer se u Siroj domacoj javnosti, Stampanim i elektronskim medijima,
ova dva termina nepravilno koriste kao sinonimi, te se unapredenje konkurentnosti i unapredenje
konkurencije neopravdano poistovecuju. Naime, konkurencija kao trzisni fenomen govori o intenzitetu
trziSne utakmice izmedu trziSnih ucesnika kako na strani ponude tako i na strani traznje za dobrima i
uslugama. Podsticanje konkurencije na parcijalnim trziStima bi trebalo da rezultira nizim cenama, ve¢im
kvalitetom i raznovrsno$¢u proizvoda i usluga, ucestalim inovacijama na strani ponude, §to ima pozitivne
implikacije na potroSacev visak. Zbog svog pozitivnog dejstva na nivo blagostanja parcijalnih trzista, zastita
i podsticanje konkurencije su teme od prvorazrednog znacaja za sve trziSne privrede. Podizanje nivoa
konkurencije izmedu trzi$nih u¢esnika i ceteris paribus dovodi do unapredenja konkurentnosti zemlje, ali
suprotno ne mora da vazi. Naime, aspekti konkurencije ulaze u proracun samo jednog od ukupno dvanaest
stubova konkurentnosti zemlje (,,Efikasnost trzista dobara®), Sto konkurentnost Cini znatno Sirim i
obuhvatnijim pojmom od konkurencije. Koreni poistoveéivanja ovih pojmova nalaze su u relativno kratkoj
prisutnosti ovih termina u stru¢noj i §iroj javnosti u Srbiji. Rangiranje zemalja prema Indeksu globalne
konkurentnosti datira od 2005. godine. Iako se poceci razmatranja aspekata konkurentnosti zemalja i
pokusaji njenog merenja mogu pronac¢i znatno pre pomenute godine, globalna rasprostranjenost ovog
fenomena nastupa tek s Indeksom globalne konkurentnosti. Za istu godinu vezuje se i po€etak uvodenja
zastite konkurencije u Srbiji, donoSenjem Zakona o zastiti konkurencije i formiranjem Komisije za zastitu
konkurencije.
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